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Berichterstattung Gber Prominentenkinder?

Der Bundesgerichtshof hatte die Frage zu entscheiden, ob die Presse im Rahmen ihrer
Berichterstattung den Namen und das Verwandtschaftsverhaltnis von Kindern eines
Prominenten nennen darf oder ob dies das Recht auf informationelle Selbstbestimmung
des Kindes verletzt.

In dem zugrundeliegenden Fall hatte die Zeitschrift ,Frau im Spiegel” einen Bericht Giber den
bekannten Fernsehmoderator Gunther J. mit dem Titel ,Gefragt wie ein Popstar” Uber einen
Auftritt an der Goethe-Universitat in Frankfurt a.M. ver6ffentlicht. In diesem Artikel wurde die
Tochter des Prominenten mit vollem Namen, ihrem Alter und dem Kindschaftsverhaltnis zu
Ginther J. erwahnt. Diese Informationen waren zuvor bereits mehrfach im Rahmen diverser
Presseberichte veroffentlicht worden.

Die zu dem Zeitpunkt der Veroffentlichung zwdlf Jahre alte Tochter des TV-Moderators wollte
dem Verlag nun die Berichterstattung dariiber untersagen, dass sie ein Kind des
Fernsehmoderators ist.

Entscheidung des Gerichts

Der Bundesgerichtshof wies die Klage der Tochter von Ginther J. mit Urteil vom 29.04.2014 -
Az. VI ZR 137/13 - ab.

Zwar bestatigte der BGH, dass die Minderjahrige durch die Bekanntgabe ihres Vornamens,
ihres Alters und des zwischen ihr und dem Fernsehmoderator bestehenden
Kindschaftsverhéaltnisses in ihrem allgemeinen Personlichkeitsrecht beeintréchtigt werde. Im
Rahmen der informationellen Selbstbestimmung durfe jeder grundsatzlich selbst dariiber
entscheiden, ob, wann und innerhalb welcher Grenzen personliche Lebenssachverhalte
offenbart wirden.

Diese Beeintrachtigung der informationellen Selbstbestimmung stelle in diesem Fall aber keine
Personlichkeitsverletzung der Minderjahrigen dar, da vorliegend das Recht des Verlags auf
Meinungs- und Medienfreiheit schwerer wiege als das Interesse des Kindes am Schutz ihrer
Personlichkeit. Ausschlaggebend fur diese Entscheidung sei, dass der Name und das Alter der
Klagerin sowie das zu dem TV-Moderator bestehende Kindschaftsverhaltnis bereits vor der
Veréffentlichung durch die Beklagte einer grof3en Anzahl von Personen bekannt gewesen und
vielfach vero6ffentlicht worden sei. Die streitgegenstandliche Berichterstattung in der Zeitschrift
"Frau im Spiegel" habe dem bereits bekannten nichts Neues hinzugefiigt und daher keinen
selbststandigen Verletzungsgehalt. Auch habe das Kind im Hinblick auf den kurzen Zeitraum,
der zwischen den letzten Veroffentlichungen und der angegriffenen Berichterstattung liege, ihre
Anonymitat noch nicht wieder erlangt.

Fazit

1/2


http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&nr=67792&pos=0&anz=1
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&nr=67792&pos=0&anz=1

1 Kurz Pfitzer Wolf & Partner
KURZ PF'TZER WDLF Rechtsanwaélte und Fachanwaélte, Spezialisten fur
% PARTNER Wettbewerbsrecht, Markenrecht, Urheberrecht, IT-Recht,
Medienrecht, Patentrecht, Designrecht und Datenschutzrecht
L https://www.kpw-law.de

In vielen Fallen kann es von entscheidender Bedeutung sein, das Personlichkeitsrecht
verletzende Berichterstattungen ohne Verzégerung zu verfolgen. Sind wie im vorliegenden Fall,
der Name, das Alter und die familiaren Verhéaltnisse des Kindes eines Prominenten durch
vorhergehende Berichterstattungen bereits bekannt, stellt eine weitre Berichterstattung dieser
Fakten keine Verletzung des Personlichkeitsrechts mehr da.
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